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Informationen i presentationen dr allmdnt hdllen och varken kan eller ska ersdtta juridisk rdadgivning i det enskilda fallet.
De allmdnna villkor som giller for vara tjdnster dr tillgangliga pd vinge.se.



AMULR och sanktionsefterlevnad
— vad ar nytt?

Idag: Skyldighet att frysa tillgangar och att inte

tillhandahalla ekonomiska resurser till aktorer som ar
foremal for riktade ekonomiska sanktioner (RES).

Nya krav: Med AMLR tillkommer sjdlvstindiga
administrativa krav som syftar till att minska risken for att

RES kringgas eller inte genomfors.
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AMLR och sanktionsefterlevnad
—nya administrativa krav

Vad innebdr de nya kraven?

« Risken att utnyttjas for kringgdende av RES eller att RES inte
genomfors ska ingd i1 den allmanna riskbedomningen (Art. 10)

« Krav pa att kontrollera om kund, VHM eller den som
kontrollerar kunden ar féremél for RES vid on-boarding och
regelbundet (Art. 20.1 d) och Art. 26.4)

« Krav pd interna riktlinjer, forfaranden och kontroller samt
funktioner for regelefterlevnad (Art. 9, 11)

* Vissa dokumentationskrav avseende FN-sanktioner (Art. 27)

« Risk for administrativ sanktion dven utan faktisk overtradelse
av relevanta sanktionsforordningar




AKTUELLT FALL

Kubal 1 Sundsvall

Agarstruktur Oleg Deripaska
(forenklad) EU/USA-sanktionslistad sedan 2018/2022

EN+ Group (~44.,95 %) >
Agande reducerat 2019, men kontroll?
[
Kontrollerar Deripaska
) uc Rusal EN+ fortfarande Kubal via
ager ~56,88 % av Rusal .. .
dgarkedjan?

Kubikenborg Aluminium AB
Kubal, Sundsvall — heldgd av Rusal

e\

Sveriges enda aluminiumsmaltverk
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AKTUELLT FALL

Kubal 1 Sundsvall

Fragestdllningar
Formellt under 50 % — men kontroll? Utdelning till sanktionerad agare?

A Deripaska minskade dgande till 44,95 % 1 EN+ 2019, Narmare en miljard SEK i utdelning till cypriotiskt
men kontrollerar han i praktiken fortfarande genom holdingbolag 1 Rusals dgarndtverk trots att Deripaska
styrelseinflytande? ar EU-sanktionerad.

QQ) Flerledsstruktur doljer koppling S Tidigare domstolsavgoranden
Deripaska — EN+ — Rusal — Kubal. Varje led \\ Enligt dom fran forvaltningsritten 2022 ansags
komplicerar bedomningen av verklig kontroll. - det vid den tidpunkten inte styrkt att Kubal

kontrollerades av Deripaska.

Under 2025 stingde Nordea Kubals konton pga

m Banken stanger kontona
Rusal-kopplingen. Parterna forliktes.

gens Arbete, Dagens PS, Sundsvallstidningen, mars 2026
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Svar ja:

Vad behOver man gOl’a? » OK att inleda/fortsédtta affarsforbindelsen
_ o * Fortlopande 6vervakning/regelbunden
Riskbedomning & CDD kontroll

* Risken att utnyttjas for sanktionskringgaenden eller att sanktioner inte * Dokumentera
tillampas ska inga 1 allméan riskbedémning

o Atgirder for CDD ska utformas med utgdngspunkt i den allménna
riskbedomningen och den individuella riskanalysen av kunden

* Kontroll av om kund ér foremél for RES och, for juridisk person, om
sanktionslistad aktor dger >50 % eller pa annat sitt kontrollerar

Kan jag vidta
personen . _
tillrackliga atgarder
Transaktionsovervakning 5r CDD?

* Fortlopande 6vervakning av affarsforbindelsen (monster som kan tyda
pa sanktionskringgdenden?)

» Riskbaserade processer for att regelbundet kontrollera om
kund/VHM/den som kontrollerar juridisk person dr foremal for RES

Risker och avvagningar Svar nej:
* Att konstatera dgande/kontroll i flerledsstrukturer dr genuint svart * Avsta/avbryt affarsforbindelsen
* Dokumentera

« Overvig om skyldighet att
* BedOdmning kan 1 efterhand ifrdgaséttas (brott mot kontraheringsplikt?) rapportera (Art 69 och 71)

* Hur omfattande kontroller behover goras?
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Vigen framat

1.

Gor en GAP-analys

Vilka CDD-atgarder avseende RES vidtas idag?
Kartlagg skillnaden mellan befintliga rutiner och
vad art. 9, 10, 20.1(d) och 26.1 och 4 kraver.
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Formalisera atgdrderna avseende
RES i AML-ramverket

Uppdatera den allménna riskbeddmningen,
policyer, processer och kontroller sa att risk for att
RES kringgas eller inte genomfors ingér som
integrerad del.

Sékerstdll att interna kontrollfunktionerna har
uttryckligt ansvar och att rapportering till styrelsen
inkluderar dven genomforandet av RES.

Skilj mellan administrativa krav
i AMLR och sanktionsefterlevnad

AMLR stéller administrativa krav for att minska
och hantera riskerna for att RES kringgas eller inte
genomfors.

Genomforandet av varje transaktion ska bedémas
utifran aktuell sanktionsforordning.



Penningtvatt

Penningtvattsbrott Naringspenningtvatt
* Egendomen héarror fran brott eller brottslig * Naringsverksamhet (som huvudregel)
verksamhet

e Medverkar till en penningtvattsatgard

* Penningtvattssyfte — atgiarden syftar till att
dolja eller frimja » Atgirden skiiligen kan antas vara vidtagen i

penningtvittssyfte
* Penningtvittsdtgird — viss typ av atgéard,
t.ex. Overlater och omsitter * Uppsat

s N\

Uppsit



Naringspenningtvatt

e Grunden for bestimmelsens tillimpning ar inte att
egendomen harror fran brott eller brottslig verksamhet.

* I stillet 4r grunden att garningsmannen gor sig skyldig till
ett klandervirt risktagande genom att han eller hon
medverkar till en atgard trots att den — vid en objektiv
bedomning — skiligen kan antas vara vidtagen 1
penningtvittssyfte.

* Straffansvar dven om egendomen ar legitimt dtkommen.
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* Varfor en transaktion genomfors * Motparter som inte kunnat )
identifieras Kan dven bero pa

vilken typ av:

— transaktion,

* Pa vilket sdtt en transaktion
genomfors och med vem * Onodigt komplicerade eller

kostsamma transaktioner
— bransch,

* Snabb omsittning av insatta medel — verksamhetsutovare,
bl.a. genom stora kontantuttag — kunder m.m.

* Anvéndandet av falska eller Kan vara hanforliga

61l missvisande handlingar till kundens:
! — 1dentitet,
* Storre mingder kontanter

» Oklart varifran pengarna kommer

* Oklart varfor transaktionen
genomfors

* Oklart vad pengarna ska anvindas

— beteende,

» Kedjetransaktioner over flera
konton — svdrt att utreda — transaktioner,

pengarnas ursprung — kontakter med
verksamhetsutovare m.m.
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Naringspenningtvatt

Verksamhetsutovare

Vad som foreskrivs 1 de administrativa penningtvattsreglerna kan
vara av betydelse vid provningen av om det varit fradga om ett
klandervart risktagande.

Regeringen konstaterar 1 forarbetena att den som foljer
penningtvittsreglerna om bl.a. kontroll och rapportering och som
gor en bedomning som senare visar sig vara felaktig inte ska
drabbas av straffansvar.

I de fall det 1 enlighet med reglerna 1 de administrativa
penningtvittsreglerna ar legitimt for verksamhetsutdvaren att
genomfora transaktionen trots att den ar misstankt ska straffansvar
for naringspenningtvitt inte folja.



Anders Leissner Helena Rosén Andersson Viveka Classon
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